ZAPIS ze zasedani Studijni komise Akademického senatu FSV UK
¢as konani: 15. 5. 2025, 9:00 - 10:30

misto: online

pfitomni: Martin Stoll, Michael Benda, Michal Maly, Marcela Konradova, Aneta Kop€anova,
Magdalena Mouralova, Michael Drasar, Kristian Foldes, Tereza Bartakova

Omluveni: Petra Koudelkova, Michal Cervinka, Ondfej Trunecka

Hosté: Malvina Krausz Hladka, Martin Gregor, Petr Bednafik

Projednavané
1. Navrh na zménu formy stavajici statni doktorské zkousky v doktorskych

studijnich programech akreditovanych na FSV UK na ,.rozpravu nad diserta¢ni
praci“ (M. Gregor)

M. Gregor predstavil ddvod i $irsi kontext predkladaného navrhu. VS zakon smétuje
ke zruSeni “statni doktorské zkousky”, a tuto “novou” povinnost, kterou timto navrhem
implementujeme, uz stejné na FSV mame v raznych formach davno zavedenou (napf. tzv.
mala obhajoba).

Rekl, Ze existence tohoto typu povinnosti ("advanced dissertation proposal defense")
vyplyva z (prakticky jiz finalnich) Standardd DSP. Pokud povinnost nebude, pak se programy
budou odchylovat od Standardi a musi se to v ramci hodnoceni a reakreditaci explicitné
obhajit. Touto implementaci si tedy usnadnime vSechny dalsi reakreditace.

K tomuto bodu mél nejvétsi rozklad M. Cervinka v materialu, ktery zaslal pred
zasedanim. VSichni ¢lenové komise se s nim seznamili a v diskusi s M. Gregorem jednotlivé
body probrali.

Zavér: Studijni komise podporuje navrh a doporucuje plénu AS FSV ke schvaleni.

2. Harmonogram akademického roku 2025/2026

M. Krausz Hladka predklada material nikoliv ke schvaleni, ale ke konzultaci a je velmi
rada, ze “dalSi oCi” jej pfehlédnou a pfipadné se vychytaji chybicky, které mohou nastat.
Predstavila drobné upravy oproti minulému roku.

M. Stoll se ptal, jak se osvédgilo rozdéleni pfihlasovani na statnice a odevzdavani
bakalarskych/magisterskych praci do dvou dnd. Pani prodékanka sdélila, ze se to velmi
osvédcilo, spravce SIS V. Brazda si pochvaluje, Zze ubylo razantné lidi, ktefi by chtéli prace
odevzdavat po terminu.

M. Cervinka ve svém obsahlém materialu upozornil na zmény, které nastanou a které
mohou mit, resp. budou mit vliv na harmonogram, nicméné vS8echno jsou to zmény, které se
jesté netykaji pfitomného roku 2025/2026.

Zaveér: Studijni komise prodiskutovala navrh Harmonogramu a nema namitek.

3. Rozpoéet FSV (prispévek MSMT)
Predkladany rozpocet zajimal Studijni komisi zejména v oblasti a tvorby Stipendijniho
fondu. Tam byl zaznamenan planovany narlst. Vznikla diskuse, zda se tedy predpoklada i
navysovani prospéchovych stipendii, coZ v emailové komunikaci pfed zasedanim potvrdil



pan dékan. M. Krausz Hladka a M. Stoll jako pamétnici vzpomnéli na vyvoj Stipendijniho
fondu.
Material M. Cervinky obsahoval 4 otazky, které v ramci jednani komise prosla.

1. Stipendijni fond - zodpovézeno

2. Proc neni v rozpocCtu rozpocet CJSP? Odpoved pana dékana: protoze nejsou
rozpo&tovany z prispévku MSMT.

3. PFispévek na vyukovou &innost je mensi, nez M. Cervinka &ekal. Odpovéd
pana dékana: v ukazateli K jsme dosahli pomysiného maxima a ostatni
fakulty se také v fadé ukazatelu zlepsuji, takze navySeni neni tak razantni.

4. Promitne se i navySeni prostfedkl i do mezd zaméstnancu? Odpovéd pana
dékana: vySe mezd je v rukou feditell institut, v ramci dékanatu
nepouzivame plosné navysSovani, snazime se o dorovnavani v dvouletych
cyklech.

Zavér: Studijni komise projednala navrh rozpoctu.

4. Zpravy z Rady vysokych skol
M. Cervinka: V dobé jednani Studijni komise probiha Sném RVS, informace budou
shrnuty na plénu. Probiha vybér jmen kandidati na nového pfedsedu RNAU, bude na
ministru Skolstvi, jak se rozhodne.

5. Informace z Rady pro vnitini hodnoceni
M. Stoll: Byla ustanovena pracovni skupina pro reakreditace, ktera ma pomoci s formulaci
mechanismu nadchazejici obfi reakreditace vice nez 700 studijnich program( na UK.

6. Ruzné:

a) Toto byl nejdelSi bod jednani. Tématem byly statnice, odevzdavani
zavérecnych praci, jejich hodnoceni a pfipadna “oprava” znamky, a také
moznost rozdéleni statni zkoudky na obhajobu a zkousky samotné do dvou
raznych termin0 (napf. Cerven/zafi).

Diskusi vedla M. Konradova, K. Foldes, M. Mouralova, M. K. Hladka, P.
Bednaiik a M. Stoll. Vzajemné sdileli zkugenosti ze svych institut(, a to jak z
pohledu studenta, tak pedagoga, tak i garanta, zohlednovali také
administrativni aspekt problému.

Byla to velmi cenna diskuse, ve které se ukazalo, ze v riznych pohledech na
funkci a vysledky bakalarskych/diplomovych seminafd nejsme jednotni, a
probiralo se, jak tuto véc posilit.

M. Stoll uvedl, Ze jeho snem, ktery bude prosazovat pfi vech reakreditacich,
a to i na urovni Rady pro vnitfini hodnoceni, je zruSeni zkousky jako takové a
zavedeni zasadni obhajoby a rozpravy nad bakalarskou/magisterskou praci,
protoze to jediné ma podle néj smysl. Je to i ocenéni ro¢ni prace studenta a
kromé toho je to jeden z mala ucinnych nastroju jak zjistit, Ze jde o
skute€ného autora (a ne Al).

b) M. Mouralova pfinesla téma moznosti mit zavérecné prace i ve formé
"capstone project”.

Termin pristiho zasedani 12. 6. 2025 v 9:00 ONLINE.
Zapsal M. Stoll, 15. 5. 2025



